Protokół z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
                                                    z dnia 10 marca 2020 roku

I.    Obecni na posiedzeniu:

      1. Adam Łuć
                    
- przewodniczący Komisji Rewizyjnej

      2. Jolanta Michałek 

- członek Komisji Rewizyjnej
      3. Róża Ochman-Szyguła  
- członek Komisji Rewizyjnej
Ponadto w posiedzeniu udział wzięli: 

Danuta Pries – Sekretarz Gminy 
Artur Dawydzik – Przewodniczący Rady Gminy
Nieobecni:

Bogdan Huczko - wiceprzewodniczący Komisji Rewizyjnej

Jacek Kiszkis – członek Komisji Rewizyjnej 
II.  Porządek posiedzenia:

1. Kontrola załatwienia skarg i wniosków mieszkańców, kierowanych do Wójta Gminy w 2018 i 2019 roku. 

2. Sprawy bieżące. 
III.  Przebieg posiedzenia Komisji Rewizyjnej:

ad. 1.  
Kontrola załatwiania skarg i wniosków mieszkańców, kierowanych do Wójta Gminy w 2018 i 2019 roku. 

Przewodniczący Komisji – Adam Łuć przywitał obecnych na posiedzeniu członków komisji i pozostałych obecnych oraz zwrócił się do Sekretarza Gminy o przypomnienie jakie skargi i wnioski zostały złożone w 2018 i 2019 roku oraz jaki był ich przedmiot i jak zostały rozpatrzone. 
Sekretarz Gminy przedstawiła kto złożył skargi i wnioski w ubiegłych latach oraz szczegółowo omówiła przebieg rozpatrywania skarg i wniosków. W 2018 roku dotyczyły one następujących spraw:
1. opieszałości w działaniach Wójta Gminy dot. przyznania zdewastowanego mieszkania w Ziętku; sprawa została rozpatrzona przez Radę Gminy a skarga uznana za bezzasadną; 

2. przywrócenia praw do lokalu, w którym obecnie zamieszkuje lokatorka; zainteresowana otrzymała pismo informujące o zakończeniu sprawy i braku możliwości podjęcia innych działań;

3. udokumentowania zobowiązań finansowych Wójta Gminy Krupski Młyn; wnioskodawca otrzymał wyczerpującą informację na temat aktualnego zadłużenia budżetu gminy; 

4. niewłaściwego funkcjonowania oczyszczalni ścieków zlokalizowanej w Krupskim Młynie, skarga była przedmiotem posiedzeń Komisji Rady oraz sesji Rady Gminy a następnie w tej sprawie Rada Gminy podjęła uchwałę w sprawie uznania skargi za bezzasadną;
Adam Łuć podkreślił, że niedogodności zapachowe w 2018 roku się pojawiały i były zgłaszane radnym. 
Sekretarz Gminy przypomniała, że jest to stary rurociąg, którego stan jest kontrolowany ale wymaga wymiany. Po zrealizowaniu zadania inwestycyjnego związanego z uporządkowaniem gospodarki ściekowej w rejonie ulicy Tarnogórskiej w Krupskim Młynie odcinek zostanie wyłączony z eksploatacji. 
Adam Łuć: mimo zapisów w uchwale ze problemu nie ma, okazuje się ze problem jest naprawdę i dlatego apeluje o stałą kontrolę jakości wody. Sekretarz badania są prowadzone zgodnie z obowiązującymi przepisami a ich wyniki są prawidłowe. 
Adam Łuć otrzymuje sygnały od mieszkańców, że woda śmierdzi..

Róża Ochman-Szyguła w Potępie woda wymaga używania filtra, a jeśli chodzi o oczyszczalnię to technologia dot. przechowywania skratek również się zmieniła i jak przypomniał p. Dawydzik, sami mieszkańcy mówili, że jest lepsza sytuacja, niż wcześniej. 

Sekretarz Gminy przypomniała, że istniejąca oczyszczalnia jest wykorzystywana w 40 % czyli jest niedociążona jej koszty utrzymania są ogromne i stanowią duże obciążenie dla budżetu, nie mówiąc o kosztach wybudowania oraz utrzymania kolejnego obiektu, na który nie stać obecnie budżetu. Przypomniała o licznych spotkaniach z kilkoma ekspertami, podczas których przedyskutowano różne możliwości i kierunki rozwiązań. Wszyscy eksperci wydali zgodną opinię, a po przeprowadzonych dyskusjach przegłosowano jeden z najbardziej ekonomicznych kierunków, który polegał na dociążeniu oczyszczalni w Krupskim Młynie ściekami z Ziętka i Potępy. Eksploatacja była oceniona prawidłowo a zarzuty dotyczyły jedynie sposobu przechowywania skratek, w otwartych pojemnikach. Sekretarz: żadne prace inwestycyjne nie zostały rozpoczęte, sporządzono wniosek o pozyskanie środków na gospodarkę wodno-ściekową co pozwoliłoby na jej uporządkowanie, szczególnie w zakresie wymiany najstarszych odcinków sieci czy przebudowy drogi. Zachęcała, aby racjonalnie podejść do tematu, bo ze środków własnych budżetu niestety nie będzie można zrealizować takiego zadania a trzeba to zrobić jak najszybciej. 
Adam Łuć: wszyscy muszą mieć tego świadomość jakie są kierunki obrane przez Radę.

Sekretarz Gminy przypomniała, że we wrześniu i październiku 2016 roku uczestniczyła w spotkaniach poświęconych gospodarce wodno-ściekowej, które były prowadzone z radnymi i ekspertami na komisjach i sesji, przygotowano wówczas materiały, które były szczegółowo analizowane a w październiku 2016 roku przyjęto określony kierunek działań, czyli jeden z zaproponowanych wariantów. 
Przewodniczący Rady Gminy przypomniał, że zadanie winno być zrealizowane w ciągu najbliższych kilku lat, bo do tego obligują obowiązujące przepisy. Może dobrze byłoby przyjąć jakieś założenia do tych ustalonych kierunków, żeby sprawnie przeprowadzić zadnie. 

Adam Łuć powiedział, że gminy są zobligowane do budowy i modernizacji gospodarki wodno-ściekowej a może będą możliwości pozyskania środków np.: z WFOŚ i GW czy innych źródeł i należałoby to wykorzystać. Jest to pewnego rodzaju problem społeczny jak i polityczny. Dlaczego nieczystości z Potępy miałyby być pompowane do Krupskiego Młyna skoro jest już przygotowane miejsce na oczyszczalnię w Potępie. Przypomniał, że w latach 2002 – 2006 była koncepcja promowana przez Wójta Murowskiego na budowę kilkunastu mniejszych lokalnych oczyszczalni, a potem kolejna o powstaniu trzech dla każdej z miejscowości osobno (zgodnie z zapisami w mpzp). Później, że z Potępy będą tłoczone do Ziętka, następnie z tego zrezygnowano. Potem że z Ziętka do Potępy, ale to też się zmieniło na wersję tłoczenia ścieków z Ziętka i Potępy do Krupskiego Młyna. Natomiast zmodernizowana oczyszczalnia miała zaspokoić potrzeby mieszkańców obu części Krupskiego Młyna oraz rejon ul. Świerczewskiego. 
Sekretarz Gminy: niestety nie będzie stać gminy na wybudowanie oczyszczalni w Potępie, która z nową technologią i nowymi wymaganiami sanepidu czy innymi przepisami bo są to ogromne koszty. Inwestycje to jedno a koszty utrzymania to drugie. Dochody bieżące nie będą większe. Wszystko musi być dobrze przekalkulowane. Informacje na ten temat były przedstawiane radnych i bardzo szczegółowo przedyskutowane w 2016 roku. 

Adam Łuć: informacje te należy przekazać mieszkańcom, bo on nie do końca opowiada się za tym żeby ścieki z Potępy i Ziętka pompować do Krupskiego Młyna ale opowiada się za rozwiązaniem przejściowym, który pozwoli na zakończenie generowania kosztów w postaci dopłat do ścieków dla mieszkańców Potępy. Są to kolosalne koszty – ok. 180 000 tys. złotych; ale to wszystko musi być wyjaśnione w stosunku do mieszkańców Krupskiego Młyna, do końca obecnej kadencji. Uważa że rozwiązanie przejściowe z Tworogiem jest jak najbardziej właściwe. Ponadto uważa, że kwoty dopłat są zdecydowanie za duże. 
Sekretarz: żeby tak się stało podjęto takie a nie inny kierunek działania. To przejściowe jest cały czas, bo obecnie nie ma innej możliwości. Dlatego taki kierunek, żeby doprowadzić do uśrednienia cena za ścieki dla wszystkich mieszkańców gminy a poza tym trzeba ocenić możliwości finansowe budżetu gminy pod kątem inwestycyjnym i eksploatacyjnym. 
Adam Łuć przypuszcza, że nie znajdzie się wielu chętnych w Ziętku i Krupskim Młynie, którzy przystaną na wliczenie w koszty ścieków dodatkowych kosztów, skoro do tej pory tak nie było. W Potępie nie mieszkają ludzie biedni.
Róza Ochman-Szyguła – mieszkańcy Potępy płacą podatki tak jak mieszkańcy Krupskiego Młyna a oczyszczalnia w Krupskim Młynie została wybudowana z podatków wszystkich mieszkańców a nie tylko mieszkańców Krupskiego Młyna. Mieszkańcy Potępy mają takie samo prawo do korzystania z oczyszczalni jak i mieszkańcy pozostałych miejscowości. 
Adam Łuć ale w najbliższym czasie (2020 ani 2021) nie wybudujemy oczyszczalni ścieków, ani przepompowni ani ciągów którymi ścieki będą tłoczone. Są możliwości i trzeba z nich skorzystać. Powtórzył, że na okres przejściowy trzeba przyjąć tłoczenie ścieków z Potępy do Tworoga. 

5. niewłaściwego sposobu naprawiania drogi biegnącej za domkami na Ziętku; skarżący otrzymał odpowiedź uzasadniającą zastosowanie określonego sposobu naprawy drogi gruntowej. 

6. notorycznego braku dostępu do kanałów telewizyjnych oraz spowodowania przywrócenia możliwości korzystania z kanałów tv. Skarga została skierowana do zarządcy nieruchomości, który wystosował odpowiedź do zainteresowanych, że awaria została usunięta i przywrócono sygnał RTV;

Komisja została zapoznana z treścią skarg oraz ich rozstrzygnięciami.
W 2019 roku dotyczyły następujących spraw:

1. skargi dot. procedury naboru na wolne stanowisko referenta ds. organizacyjnych w Referacie Organizacyjnym w Urzędzie Gminy; sprawa została przeanalizowana przez Komisję Skarg, Wniosków i Petycji oraz Radę Gminy a następnie uchwałą skarga została uznana za bezzasadną;
2. skarg na decyzję Komisji Mieszkaniowej dot. przyznania lokali mieszkalnych, które były przedmiotem posiedzeń Komisji Skarg, Wniosków i Petycji a następnie skierowano je do rozpatrzenia i podjęcia ostatecznej decyzji Wójtowi Gminy, który ustalił ostateczną listę przydziału mieszkań, o czym zostali zawiadomieni zainteresowani. 
Sekretarz Gminy poinformowała o wpływie petycji w 2019 roku, dot.: 

1. poparcia przepisów obowiązującego prawa;

2. przekazania petycji do marszałka Sejmu;

3. Społecznego Komitetu Protestacyjnego dot. ul. Świerczewskiego.

Komisja pozytywnie oceniła przeprowadzone postępowanie dot. skarg i wniosków skierowanych do Wójta Gminy przez mieszkańców w 2018 i 2019 roku. 
ad. 2.
Sprawy bieżące.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej poinformował o planowanym terminie następnego posiedzenia Komisji Rewizyjnej na 12 maja 2020 roku (wtorek) o godz. 14.15, które poświęcone będzie dokończeniu analizy problematyki i zaopatrzenia w ciepło Gminy Krupski Młyn, obejmującej m.in.: sposób ogrzewania.  

Sekretarz Gminy przypomniała o planowanym terminie wyborów do władz Sołectwa w Krupskim Młynie i Ziętku. 

Posiedzenie komisji zakończyło się o godz. 15.30.
Na tym protokół zakończono i podpisano:
1. Adam Łuć ……………………
2. Bogdan Huczko ……-………………..
3. Jacek Kiszkis ……………-………
4. Jolanta Michałek  …… …………
5. Róża Ochman-Szyguła …………………….
prot. K. Michałek

